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Szentesen, egy alfoldi kisvarosban élek. Nagyon kevés dolog van, amit
az ember az ideérkezd idegennek megmutathat, illetve amire biiszke lehet.
[lyen emlitésre mélté az, hogy volt egy eurdpai hirt festonk.

Eddig csak szinte annyit tudtam, hogy réla nevezték el a mizeumot.

Fontosnak tartottam, hogy kezelebbrdl megismerjem ezt a szinte
"embergytldletig" visszahizodé miivészt. De nemcsak 0t, hanem mivészetét,
emlékét, s a varos hozza fiizddd viszonyat is. Jelentds ember volt 8, hiszen még
mindig keringnek rola adomadk, anekdotak. De ezek természetesen az évek
soran torzultak, nem mutatnak valos képet.

Mint ahogyan nem mutatnak valos képet a réla megjelent azon kritikak
sem, melyek erdsen magukon viselik a kor tarsadalmi-politikai eszmeiségét.

E kétfajta torzitds kozott kerestem a szamomra legelfogadhatobbnak,
legemberrkozelibbnek haté kép megrajzoldsanak lehetdségét. Azokat a
kritikakat tartottam irdnyadénak, melyeken nem érzddik semmilyen raerdltetés.

Dolgozatomban a kronoldgiai sorrendet kovetem. Az alfoldi festészet
kialakulasanak rovid bemutatasa utan sokat vitatott parasztabrazolasat emeltem
ki mivészetébdl. Fontosnak és érdekesnek tartottam miivészi sorsanak
alakulasat. Ebben meghatarozo volt, hogy tobb mint 3 évtizeden 4t festette a
szentesi tajat €s népét.

Itt tartézkodasdnak ¢s foként hagyatékanak kutatasat tartottam
legfontosabb feladatnak.




I1. Az alf6ldi festészet kialakulasa

A magyar festdk joval késobb fedezték fel a magyar Alfold vilagat,
mint az irodalom. Mivészeink kozott Petdfinek sokaig nem akadt kovetdje,
vetélytarsa. Igy tortént ezutin az a kilonos eset, hogy a magyar Alfold és
népének hallatlan témagazdagsagat elsonek egy osztrak festd August von
Pettenkofen fedezte fel a miélvezOk szamara. A bécsi biedermeier festészet
kifaradasanak koraban kapta mivészeti nevelését, de 1851-ben Parizsban jart
és ott megcsapta Ot az Ujrac¢ledt realizmus pezsditd levegdje. Szeme 1
szépségek irant lett fogékony, a vilag tarka valtozatossiga kezdte érdekelni,
Keletre vagyott 0 is. S amikor visszagondolt magyarorszagi emlékeire, utrakelt
¢és Szolnokon taldlta meg Keletjét, melyet eldtte még mas festd nem aknazott
ki. Pettenkofen sikereinek, a szolnoki témak szépségének sokaig nem akadt
magyar felismerdje, kovetdje. De példajat mas osztrak miivészek hamarosan
kovették. Ennek az osztrak festdgardanak a szolnoki népies és pusztai témakkal
igen nagy sikere volt Nyugaton. Festményeik szabadulast jelentettek a
sablonossa valt bécsi témaktol. Kissé egzotikusak is voltak az eurdpai k6zonség
szamara. Egy ismeretlen €és vonzo nép szines és mozgalmas életét tartak fel.
Festési modjuk a szabad természettel vald alland6 érintkezés és a parizsi
festészet hatdsa alatt levegdsebb, szinesebb, természetesebb volt, mint a
megeldzo bécsi miteremfestészeté.

Ko6zben a magyar festészet is megérett arra, hogy a magyar Alfoldnek
szépségeit tunnepelje. Festészetink torténetében az Alfold a mult szazad
derekan a népéletkép-festéssel 1épett be. E mivészet elsd taplaloja a romantika
volt. Am a romantikanak meg kellett vivnia a maga fiiggetlenségi harcat az
érzelgds német-osztrak romantikaval, s a klasszicizalo biedermeyer, polgari
regényesseg helyett ra kellett talalnia a sajat hangjara.

A romantika hangjat legeldszor olyan képeken latjuk feltinni, amelyek
tartalmukban elbeszéld népéletképek. Vagtatd betyarok, huszarok abrazolasa,




kocsmai verekedések, duhajkodo6, busongd szegénylegények a témai a korai
népéletkép festdink. - Janké, Ujhazy, Szemlér, Barabas, Lotz - miveinek.
Alkotasaik tobbnyire a tablairo-kor modoraban késziiltek. Sok kozottik a
szobabensdben abrazolt jelenet, s ezekben a meghitt hangulatra valo torekvés.

A nemzeti romantika fejlddésének utjat Munkacsy Mihaly lenditette
tovabb azzal, hogy felszamolta a népi zsaner idilli vilagat. Munkacsy dramai
latasara volt szitkség ahhoz, hogy a romantikus népéletképek foszerepldirdl
kialakult torz idillikus képet felszamolja a kulfoldi kozonség képzeletében.
Mivei ), dramai hangon, a valésaghoz valé ragaszkodassal szolnak a néprdl.

A rea kovetkezd nemzedék népéletkép-festdi uj problémaval talaltak
szemkozt magukat. Az impresszionizmus, a szabad ég alatti megvilagitas, fény
¢és levegoérzekeltetés kérdéseit vetette fel. Ez az elsdsorban optikai elvekre
épuld festészeti irany veszélyeztette az elbesz€ld tartalmon alapulé népéletkép
mufajanak létjogosultsagat. De mégis éppen a hazai mivészet - jelesen a
szolnoki festészet - torekvései és eredményei a hetvenes és nyolcvanas években
mutattak meg, hogy a tematikus népéletkép-festészet és a plain-air célkitizések
Osszeegyeztethetdek.

Végre, 1875-ben egyszerre harom magyar festd is ellatogatott
Szolnokra, hogy a magyar Alf6ld témaibol meritsen. Ebben egyrészt a
kialakuloban levd realista irany, masrészt a szolnoki témavilag kilfoldi sikerei
jatszottak dontd szerepet. Bshm Pal, Agghazy Gyula és Deak-Ebner Lajos
vallalkozasaval kezdddott meg az Alfold magyar festészete.

Bohm Pal a miincheni muikereskeddok kedvence példaul idonként Szolnokon
toltotte meg vazlatkonyvét érdekkeltd motivumokkal, hogy visszatérve a bajor
fovarosba, minél gyorsabban és akar t6bbszor is feldolgozza megfigyeléseit.
Festményeinek kelenddbbé tételéhez megfeleld felszerelést is vitt magaval
Miinchenbe. Ottani mitermébe egy szekeret is elszallittatott, nem is beszélve a
sok subardl, kondérrdl, ostorrol, rojtos gatyarol, melyekkel német modelljeit

latta el egy-egy tdsgyokeres ciganyhistoria megjelenitésekor.




Szolnoknak mar 40 éves mivészi multja volt, amikor kiilon
mivésztelepe megalakult. A szolnoki témak, az Alfold népszeriisége mind tobb
¢s tobb mlivészt vonzottak a tiszaparti varosba. A telep megalapitasa a magyar
mivészetnek egyik dontd jelentdségh korara esett: éppen megujulasanak korat
élte. A nagybanyai mivésztelepen a magyar mivészek kivonultak a szabadba,
megfigyelték a szabadtéri fényhatasok, késobb pedig a verdfény pompas
jatékait. Néhany év alatt kialakult a magyar naturalizmus, a plain-air festés, és
ezeket az impresszionizmus kovette. A formavilag megvolt, csak alkalmazni
kellett az Alfoldre.

A Képzomivészeti Foiskola és a mesteriskolak voltak hivatalos
neveldintézetei a festdifjusagnak. De akinek gy tetszett, mas szervezetekben is
tanulhatott, a mivésztelepeken. A milleneum ¢és az elsd vilaghabora kozott
négy ilyen Gjdonsiilt telep mikodott. A nagybéanyai, a szolnoki, a kecskeméti és
a godolldi. Mindegyik mas tipus: a szolnoki hivatalos jellegli, mert a kormany
véddszarnyai alatt j6tt létre, hivatalos jellegi a kecskeméti is, mert létrehozoja
¢s patronusa a varos. De minden kiilsd beavatkozas nélkul alakult meg a masik
kettd, a nagybanyait és a godolldit mivészek alapitottdk a maguk erejébdl.
Ezek a telepek hatéassal voltak a festészet hazai stilusanak alakulasara, j6vendd
sorsara is. Egyben azonban iskolai is voltak kezdd festoknek. A nagybanyai
festdk a ta), a természet jellegzetességeire épitették stilusukat, ezzel magyar
roghoz kototték mavészetiket. A jo szemt érdeklddok koran észrevették, hogy
a nagybanyai mesterek képein olyan kiilénleges vonatkozasok tintek fel,
amelyek elvalasztottdk ezeket a megszokott micsarnoki képek stilusatol.
Képeiknek mar targya is mas: hidnyzott a festett adoma, hianyzott minden
édeskedés, mesterkélt hangulat. A jellegzetesebb képeken feltiint palettajuk
tisztasaga, amivel egytt jart a szinek vilagossaga: jszerQt harmonigja. Latszott
képeiken, hogy elfogultsag nélkiill, dszintén fejezték ki a természet egyes
jelenségeit.

Az alfoldi festészet akkor foglalt el kilonleges helyet




képzOmivészetiink fo hirmevében, amikor a szocidlis mondanivald és a
muvészi megjelenités kezdett elvalni egymastol. A szazadfordul6 kulturajanak
belsd ellentmondasa megbontotta a mialkotas belsd egységét, s sokan azt
hitték, hogy az elavult miivészeti iranyzatok ellen elég a formai elemek
megujitasaval harcolni. A szabadban festés reformja sok helyiitt 6ncélu festdi
kisérletekkel jart. Alfoldi mestereink viszont gy frissitették fel a kifejezés
eszkozeit, hogy kézben elmélyiiltek a népi jellegh tematika feldolgozasaban.

A szazadfordulé magyar képzomiivészetének gyokeres atalakulasat az
esztétikusok €s mutorténészek gyakran mindossze stilusvaltozasnak tintették
fel. A modern festészet megteremtése Oszerintik formai ujitdsok
meghonositasan mult. Azoknak a vivmanyoknak az alkalmazasan, melyeket
Franciaorszagban kisérleteztek ki. Az efféle feltevés tudomanytalan, mert a
tények ismeretében leghjabbkori festészetiink fejlddése joval Gsszetettebb.
Hiszen a mincheni és parizsi iskoldzottsaig mellett sajatosan helyi
tulajdonsagokat is felvettek képzOmivészeink. Festészetilkket az észlelt
latvanyok és atélt tapasztalatok is befolyasoltak.

A szazadvég pontot tett a zsanermiifaj félszdzados torténetének azon
szakaszara, amelyet a romantika vetett fel s fejlodésének utjat Bihari
realizmusa vezette Dbeteljesedéshez. Az epikusan elbeszéld  targyu,
jelenetabrazolé népéletkép-festés helyet adott egy uj kifejezés modnak,
amelynek témai a multba nyllnak vissza, de szellemilk mégis uj. Ez az 4
szellemiségl kifejezésmod érvényesiil Koszta Jozsef, Endre Béla, Rudnay

Gyula, Fényes Adolf, Tornyai Janos mivészetében.




I1/2. Koszta mivészetének alakulasa

Ebben a fejezetben Koszta mivészetének és stilusfejlodésének rovid
bemutatasara vallalkozom. A réla megjelent szamos, sokszor tulzo, vagy éppen
a lényeget meghamisito szakirodalombol szeretném kiragadni a leglényegesebb
jegyeket.

Kora gyermekkorahoz, brassoi €s kolozsvari éveihez visszanyilva is
talalunk mivészi hajlamra val6 utalast. Brassoban, a sziildi haz kozelében a
domboldalon 4ll6 néhany fa csoportja adott eldszor Koszta kezébe ceruzat,
mert a kis haz tornacan szeretett (ildogélni és itt hosszan eltinddott. A
domboldal fait abrazold rajzain kivill brasséi rokonai emlékeznek elsd
tamaszkodo, kéregetd oreg koldus alakja ragadta meg elsd izben. Kéz- és
labtanulmanyok is akadtak zsengéi kozott. Rokoni elbeszélés szerint uigyes,
talalo abrazolasok voltak Koszta elsd rajzai.

Szegénysége nyomasztoan nehezedett egész fiatalsagara és hosszu ideig
késleltette mivészi fejlodését. Serdiild koranak lappangd Oszténe az arcok
karaktere felé iranyitotta érdeklddését. Vértes Jozsefnek maga a mivész
magyarazta Szentesen, hogy a fénykép-restauralas érdekelte, mert igy akart
kozelebb jutni az arc anatomigjanak megismeréséhez. Egy-egy érdekesebb
arcot mar inaskodasa idején megfestett. {gy iigyes festményt készitett 1878-ban
egyesztendds unokahugarol, Bene Ilonarol. A fényképjelleg precizitashoz
ragaszkodo elsd, botladozd lépései utdn nem annyira kozvetlen mestereit
kovette, mint inkdbb az akkori magyar festészet torvényszerd, fobb
mozgasanak iranyat. Kolozsvarott és Erdély mas vidékein kastélyokba,
kuridkba jart arcképeket festeni, akarcsak eldtte sok szegénysorsit mivésztarsa.
Bizonyara csekély dijazasért festett, de az abrazoltak legnagyobb
megelégedésére - mint rokonaitél tudjuk. Hamarosan keresett, kedvelt

arcképfestdvé valt. Nem tudjuk pontosan hany évig tartott e korszaka, de arra,




hogy tulajdonképpeni hivatasanak elokészitd szakasza legyen, thlsagosan
hosszira nyult. O maga kényszerii inaskodasnak tekintette ezt az iddt és
céltudatosan gyQjtogette kevés pénzét, hogy végre majd feljuthasson
Budapestre, a Mintarajziskolaba. Az arcképek rendkiviili hasonldsagardl fel
kell ismerni Koszta kitind karakterérzékét. Evtizedek mulva is felvillan ez az
adottsag. Szélesen, vazlatosan festett nem portrénak szant festményein. 1884-
ben megfestette ndvérének két fiat és lanyait, a Bene gyerekeket. Itt is -
akarcsak elobbi képein - a késdi biedermaier-arcképek szelleme kisért. A festés
kivitele részletezd, sima. Kissé keresett mozdulatokkal beallitott a kompozicio.
Ha Koszta nem keriill ki nyomaszt6 életkoriilményei koziil, menthetetleniil
megrekedt volna ezen a fokon, és sokéves, szorgalmas munkéjanak eredményei
még csak el sem arultak volna, hogy komoly eredeti tehetség rejlik benne.

Két esztendd kellett, amig Koszta az arcképfestésbdl osszegyiijthetett
annyit, hogy kiilféldon kezdje meg tanulmanyait. Az 1882-83-as tanévben a
bécsi akadémian tanult, mint vendéghallgaté. A révid bécsi stadium még nem
téritette el Kosztat arrdl az 6svényrdl, amelyre festészetét a fotografusmesterség
egyideji gyakorlasa vitte. Egyeldre az aprolékos élethiisége valé torekves,
gondossag vezeti az abrazolasban, az, amelyet a fényképek szinezésekor kellett
kovetnie. Mégesak nem is a bécsi, régen dlomban ringé biedermaiert idézi
Koszta 1885-ben festet kolozsvari gyermekcsoport képe, hanem az akkori
fényképek szokvanyos bedllitdsara emlékeztet. Mégis e képén a szinek
felrakasaban, az egyes targyak, ruhak merész kiemelésében megsejthetjikk a
késobbi koloristat. Koszta e képére iddsebb koraban visszaemlékezve
elmondta, hogy festdi elképzelését mar ekkor szabadon kovette. Ebben az
iddszakban késziilt édesanyjat abrazol6 képe. E festményen latjuk elsd jelét
annak a szandékanak, hogy elszakadjon a szaraz, naturalisztikus festésmodtol.

Koszta 1885-88 kozott jart a Mintarajziskolaba Budapesten. Mint
tajékozatlan fiatalember, hirtelen belecsoppen a fovaros mivészeti €letébe,

melynek csucsan Lotz, Székely és Benczir allanak. A fiatal Koszta ebben a




légkorben valoszinileg elsdsorban arra torekedett, hogy tanuljon rendszeresen
elsajatitsa mindazt, ami autodidakta modon szerzett mesterségbeli tudasabol
eddig hianyzott. A Mintarajziskola utdni idokbdl ismert egy festménye, amelyet
1890-ben készitett. A kép fekvd aktot abrazol szokvanyos pozban. Koszta itt
még nem hasznal telt szineket. A lagy ecsetkezelés, a modellnek effajta
beallitaisa nem jellemzi a késdbbi Kosztat. Koszta képén a megjelenités
havossége elarulja festdjének a téma iranti érdektelenseéget.

Greguss Janosnal gipszeket masolt, fejeket rajzolt. Lotz Karolynal
festeni tanul és Székely Bertalan is tanara. Ezek a rajzok akadémikus, gondos
kozvetitései voltak a feladatnak, egyszerli karakter-€rzékeltetés, mivészi
emocio nélkil. Egyeldre semmilyen jel sem mutatott még arra, hogy készitdje
tallépi az érdekes tanulmanyfok, orok akadémiai modellek, mitermi
feladvanyok kereteit.

A budapesti tanulmanyok utan - festdink szokott szakmai utja -
Miinchen kovetkezett. A magyarok szamara a kilencvenes években Miinchen
¢és a miincheni akadémia ugyanazt jelentette, mint két évtizeddel késdbb Parizs.
Az egyetlen lehetséges helyet, ahol elsajatithatjak a sziikséges mesterségbeli
fogasokat, és megismerkedhetnek a mavészeti aramlatokkal. Koszta utja Hackl
iskolajaba vezetett.

"Szakadatlan munkaval éjjel-nappal tanultam, hogy helyrehozzam, amit
idehaza fiatalos konnyelmiséggel mulasztottam, mint annyi mas elkapatott
tehetség." '

Valosziniileg ebben az iddben érintette meg Bastien - Lepage €s a plain-
air festés laza. Hackl és Hocker professzorok utan végiil is Diez mellett két ki, a
torténelmi zsanerképek festdje mellett. O az elsd mester Koszta életében,
akihez emberi kozelségbe keriilhetett, akinél megsejthette a vilagnézet, a
mivészeti etika Osszefiiggését az alkotassal. Megtudhatta azt is, mit kell tovabb
keresnie, s hogy miért nem talalhatott 6nmagara, amig csak a mesterségbeli

fejlodés lehetdségeit keresgélte. Itt valik ismerdssé szamara Bocklin és a




romantika. Diez Osztonzi Kosztat a "Matyds és Beatrix taldlkozdsa"-nak
megfestésére. (1. sz. melléklet) Ez a mi az egyetlen torténelmi témaju
kompozicigja, melynek vazlataval sikeresen palyazott a Benczur-
mesteriskolaba. A vazlat festésmodja hig, a festés fénye helyenként megtort.
Tehetséges, de iskolds munka, melynek festdje betartotta a Székelynél és
masoknal tanult kompozicios szabalyokat. Targyvalasztasa megfelel a kor
szellemének, tandrai iranyitasanak. Diez utdn Benczir Gyula budapesti
mesteriskoldja kovetkezett, hogy oklevelet szerezzen. Feltehetdleg Benczir
modora €s oktatasi modja sértette 6t, nem tudott beilleszkedni az & akadémikus
- realista modoraba, mert mar Bastein-Lapage paraszti targyd mivei ejtették
amulatba.

A torténelmi témak és a mutermi feladatok gondjai aldl hirtelen

felszabadulva erdélyi rokonaindl Sarréten latott hozzd Hazatéré aratok cimi
A kép mar a szazadforduld6 magyar festészetének sajatos természetszemlélete
alapjan mutatja be az ember €s a t4j latvanybeli, képi egységét. De ez a hatas - a
Bastien-Lapage modjan felfogott realitds - alarendeltebb szerephez jutott
Koszta festészetében, mint sok mas akkori palyatarsanal. Megfigyelhetd ezen a
képen, hogy Kosztanal erds volt a cselekvés jelzésének a szandéka, valamint
nemcsak targyi motivumaban, de tartalmilag is fontosabb szerepet kapott a ta.
E mivének festdi felfogasaban, finom naturalizmusiaban és vékony
festékkezelésében érezhetd a miincheni akadémia hatdsanak maradvanya. A
szinek szerepe alarendelt a képen, de a sotét mezd és a horizont folott fényld
égbolt mar jelzik a Kosztara késobb annyira jellemzd fény-arnyék-ellentét
hangsulyat. Ez a festménye sokkal kidolgozottabb, jobban €rzddik rajta a rajz
élessége mint késdbbi mivein. Vélhetd, hogy Koszta képalkotasaban a rajz,
mintha alarendeltebb lenne, mint mas festdknél. Ezen nem a rajztudast kell
érteni, hiszen legvazlatosabban festett képein is érzddik a biztos szerkezet, a

tudas. A grafika nem az & kifejezési eszkoze. Vonalai 6nmagukban nem élnek,




csak elokészitik a festést. Mégis nagy vesztesége mivészettorténetiinknek,
hogy Koszta tobb kotetnyi vazlatkonyve az 1944-45. évi haboris események
soran Szentesen elveszett.

Koszta Hazatérok c. munkdja hatarkovet jelent festészetében. A

festmény a magyar életképfestészet miteremizi, anakronisztikus abrazoldsanak
felszamolasa, indulds a magyar vidék realisztikus megfogalmazasa felé.

A Hazatéro aratok itthoni és kilfoldi dijazasa lehetdvé tette Koszta elsd
olaszorszagi utjat. Itt ismerkedett meg az tinnepélyes, klasszikus mivészettel,
de megallapithato, hogy annak ellenére, hogy minden évben ott volt
Velencében, Firenzében, az italiai mivészet nem hagy nyomot benne. Italiai
tartdzkodasa alatt festett képein is a varosbol, a civilizacié-adta életformabol
vald menekiilés feltind és kovetkezetes jellemvonasként nyilvanul meg.
Velencében sem a varost festette, hanem a kozeli szegény kis halaszfaluban a
vesztegld arva barkékat, iires vitorlasokat. Megallapithatd, hogy a rendszeresen
ismétlddd tanulmanyitjait inkabb csak az életrajzi adatok alapjan tarthatjuk
szamon, mert mivészetében nem hagytak kozvetlen nyomot. A kiilsd hatas
nala csak arra volt jO, hogy sajat stilusanak kialakitasat segitse. A Magyar
Mivészet 1937-ben megjelent szamaban szintén talalunk erre utalast: "Koszta
Jozsefnek semmit sem mondott a Benczur iskola, de Roma sem, de Parizs sem,
sot, csak akadalyoztak az &si erdk felszinre torését." #

Csak 1902-ben keriilt kozelebbi kapcsolatba a nagybanyai
mivészteleppel, anélkiil, hogy akar atmenetileg is szorosabb kozelségben élt
volna a kolénia tagjaival. Az egyes mivészettorténeti értékelésekben eltérd
véleményeket taladlunk arr6l, hogy vajon volt-e, és milyen hatassal volt

Nagybanya Koszta mivészetére. Aradi Nora szerint: "... nem lehetett ra
maradandé hatéassal a szazadfordulé polgari fellendiilésébdl fakadt nagybanyai
mozgalom tagjainak jellegzetesen varosi festd volta." * Szerinte Koszta emberi,
miivészi magatartasatol tavol allt a nagybanyaiak szemléletének hangsulyozott

tarsadalmi passzivitasa. A nagybanyai telepen Ferenczy Karoly volt az egyetlen,
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akivel szivélyes kapcsolatot tartott, akinek mivészetét nagyra becsiilte. Ennek
eredménye tobbek kozott Koszta Fiirdo wtan cimi képe, (3. sz. melléklet)
melyen a Ferenczy-hatas nyilvanvald. Koszta a nagybanyai mivészektdl
elkiiloniilten, Felsdbanyan dolgozott, de ennek ellenére az iskola hatasa szamos
képén érezhetd. Hiszen Nagybanyan talalt ra a plain-air-ben valo festésre, a
fény-arnyék ellentétének szabadban érvényesiild torvényeire. Ezt igazolja
Kosztanak néhany soros irasa, amelyet rovid onéletrajzahoz tizott utdiratként:
"Nagybanyan kétizben voltam. 1902. tél félévében tobb kisebb dolgot
festettem, 1903-ban festettem egy kétalakos képet, az allam megvette és a
nagybanyai muzeumba helyezte el. Itt ismerkedtem meg a nagybanyai
mivészekkel, hatarozott befolyassal voltak ram, mert az emlitett kétalakos
képet mindenki Ferenczy-képnek tartotta, ameddig az alairast meg nem nézte."
4

A nagybanyaiak korébdl vald tavozasa utan érlelddott meg benne
véglegesen az elhatarozas, hogy az Alfold festdje lesz.

Az ekkor sziiletd mivei festészetének egységes, U arculatat mutatjak.
Az Alfold siksaga a latohatar felett szélesen elnyild éggel szinte igézetbe ejti.
Hangulati fiiszerezettsége miatt Bényi Laszl6 romantikusnak nevezi Kosztanak
e festdi korszakat. Tébbek kozott A mezon cimi képe jelzi ezt leghivebben. (4.
sz. melléklet) Képein jol megfigyelhetd, milyen 0j szempontok keriilnek
eldtérbe a kompozicio kialakitasaban €s a témavalasztasban. Az erds tagolas,
mely szinvilagat is jellemzi majd, itt a kompozicioban érvényesiil leginkabb:
fliggdleges és vizszintes - allo alak és sik taj - erdteljes ellenpontozasaban.
Koszta festészetének alakulasat figyelemmel kisérve megcafolhatjuk Lyka
Kéaroly megallapitasat, miszerint Koszta mar egészen fiatalon megtalalta a
maga Utjat. Koszta mivészetének legigazibb hangja, stilusanak teljessége késdn
alakult ki. Annal joval késobb, ahogyan ezt rendszerint a kiilonb6zd mivészi
¢letrajzokban emlitik.

Nagybanya utan Szolnokra koltozott, de nem volt a telep allando
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lakdja, mert - mint a kiallitasi katalogusban kozolt lakcimeibdl kideril -
felvaltva tartozkodott a Tisza-komyéki helységekben. Szolnokon festette a
Vizhordo lanyok c. festményét, amely a nagybanyai idill utdn mar a valosagot
jobban tiikr6zd felfogasnak adott teret. Ebben az iddben olyan stilusvaltozason
ment 4t festészete, amely a laikus szamara hatasosabba tette képeit. Ez a hatés
egyeldre abbdl adodik, hogy alakjai s6téten valtak el a hattértol.

A mezei élet témaja Koszta festészetében maradand6 forrasnak
bizonyult. Talan ebben tért el leghamarabb és leghatarozottabban Nagybanya
légkorétol, ahol a szabad ég ala vitt modellek gyakorta képzeletsziilte, beallitott
jelenetekben szerepelnek. A nagybéanyai szokéasoktdl vald elszakadashoz
maganyos, elszigetelt életformat valasztott. Bényi Laszlo szerint onkéntes
remeteségben élt. A kompozicid és a témavalasztas mellett a kozlésmod
alakulasaban is megfigyelhetdk mar késdbbi mivészetére jellemzd
sajatossagok: a nagy Osszefiiggd foltok keresése, a szin- és tomegszerkesztés
Osszehangolasanak kutatasa, a természeti és cselekménybeli részleteket
mellozd tomorség. (5. sz. melléklet) Ekkor kezdett érlelddni a téma és a
tartalom jellegzetesen "kosztas" egysége, €s ezzel egyiitt sajatos kolorizmusa.
Mindezen felill bizonyos dekorativitisra és monumentalitasra torekvés is
jellemzdje lesz abrazolasmodjanak. A cél, ami felé innen kezdve torekszik: a
képet éltetd szinek megragadasa. Képszerkesztésében rendkiviili egyszertiségre
torekedett. Koszta rendkiviili szinérzékenységgel rendelkezett. Barmennyire is
azonosult képe targyaval, mindig a szinek O6sszhatdsa maradt nala a doéntd.
Koszta festményein szinte kizardlag a szinek uralkodnak, a formak, a térhatas
és a kompozicié szerkezetisége csak masodlagosan jatszik szerepet. (6. sz.
melléklet) Legfontosabb mihelyproblémajava lett, hogyan fokozhatja a
lokalszinek szerepét - a fényhatasok fokozasaval egyidoben. Aradi Nora szerint
olyan festdi probléma ez, amely nagyon is eltér az akkori legaltalanosabb szin-
¢és formabeli elvarasoktol, s a magyar kortarsak szemében is sokaig valamilyen

kulonckodd képépitési dtletnek latszott.
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Szamara a festdiség olyan 0 tartalmi fesziiltség hordozoja lett, amely az
évtized vége felé festett tobbi képét is jellemezte Bényi Laszl6 szerint a fény és
az amyek vakmerd, atmenet nélkiili szomszédsagat Koszta a kompozicid
szolgalataba allitotta, nem hagyja csapongani a szineket, hanem felhasznalja
kifejezd erejiikket a festmény dinamikajanak érzékeltetésére. Lyka Karoly igy
vall errdl a Pesti Hirlapban, 1937-ben: "... a legmerészebb ecsetii festdk egyike,
mert meg meri kockaztatni a vakfehér és a fekete egymas mellé komponalasat,
ami keserves elvazolast szokott okozni. De ez a festd ugy fel tudta fokozni
szineinek erejét, hogy végill is harmonia lett az ellentétekbdl." > Ehhez a
véleményhez kapcsolodik dr. Lazar Béla megfogalmazésa, miszerint: "a fény,
mély format alakit, az éles ellentétek, melyek kozt a szinek elhelyezkednek,
mar sajatos harmoniakeresésben tornek maguknak utat." ®

Ugyanakkor a Szabad Miuvészet 1950-ben megjelent egyik irasa
Munkacsy-hatasnak tulajdonitja Koszta dramaian tiizes szineit, megragado
megvilagitasi kontrasztjait. Szinérzékenységének tetdfokat 7anyértorlo no c.
festményén éri el. (7. sz. melléklet)

Sajat bevalldsa szerint a fehér szinnek hét valtozatat ragyogtatta meg
rajta. A vérbeli koloristat jellemzi ez a mi. Megmutatja azt, hogy gyakran a
szin az, ami lazba hozza, ami felhivja a figyelmét a témara. Lélekabrazolasanak
gazdagsagat is ezzel az intenziv szinlatassal tudja érzékletessé tenni.

A szinhasznalat mellett témavalasztasa ¢s a képek kompozicidinak
kialakitasa is valtozast mutat. Szolnok utan valt igazan alfoldi festové, a teljes
festdi szabadsagra torekedett. Sajat utjanak megtalalasahoz azok a képei
vezetik, amelyeken kimerithetetlen variaciokban szamol be parasztsagunk
dolgos napjairdl, a mezei munkarol. Festményein megszinik az ég és a fold, a
magas ¢s mély ellentéte, egyetlen térbe helyezi a festdi
esemenyt. (8. sz. melléklet)

Az 1914-16-0s években latom Koszta mivészetének forduldpontjat.

Ezekben az években teljesedett ki festészete olyanna, amilyennek altalaban a

13




kozonség ismeri. az elsd vilaghabora éveinek vége felé megfigyelhetd valtozas
az egyre inkabb fokozodd dramaiassag, a cselekmény zsugoritasa.
Mondanivalgjat siriti, tomoriti, s igy €éppen a tomorités révén valik dramaiva.
"A mivész gyakran témaként fedezi fel a természet kompozicioit, aztan belsd
rendjének, miivészi igényének parancsa szerint igazit a latvanyon." irja Bényi
Laszlé Koszta mivészi latasarol. ’

Palyaja kiteljesedésekor képeinek mar nincs meséje. A mindennapos
mezei latvanyt festi. Képein monumentalitasra torekszik. Ezt fejezi ki a
kompozicié is: nincsenek mar egész alakjai, térdtajon levagja Oket, csak a
ruhanak vilagosan hagyott része jelzi az alak folytatasat. (9. sz. melléklet)
Egyre tomoérebben koncentral a lényeg megragadasara, szinei felfokozottak,
alakjait lendiiletes szinfoltok jelolik. Az egységes szerkesztés €s Osszhatas
érdekében mindent elhagy, ami felesleges. Végiil mar nem a t4) adja a festdi
témat, hanem a mivészben Gsszegzett mondanivald keresi meg a tajban a

kifejezésre alkalmas format.
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I1/3. Parasztabrazolas Koszta festészetében

Koszta Jozsefet az "alfoldi festdok" kozott tartja szamon a magyar
mivészettorténet-iras és a kozvélemény. Az alfoldi festdk vidéken laktak, a
paraszt életformajat kozelrdl ismerték. Mivészetiikkben mély nyomot hagyott ez
az ¢életmod ¢és a velejar6 gondolkodasmod. Kosztara is igaz, hogy
elszigetelddott a nagyvarosi élet mozgalmassagatol és mivészberkeitdl. Azt
festette, amit maga is mindennap megélt, azokat festette, akik kozott élt.

A magyar nép, a parasztsag élete, mar koran foglalkoztatta festdink
képzeletét. A levegbben figgd tarsadalmi kérdések irodalomban,
képzdmiivészetben egyarant népi €és népieskedd hangokat szolaltatnak meg.
Festik a fonot, a leanykérést, a parasztlakodalmat, a menekiild betyart, de az
¢let megértése nélkiil. Anélkiil, hogy a festd legcsekélyebb kapcsolatban lett
volna a paraszti €lettel, azzal a vilaggal amelynek csak kiilsdségeit lathatta. A
tarsadalmi és politikai reformerek munkdja nyoman érdeklddés tamadt a nép
irant. Ez sajatos keveredése volt a romantikus €s realisztikus térekvéseknek. De
nem maga a nép érdekelte a festdt és kozonségét, hanem az alkalom, az ébredd
demokratikus elképzelések megjelenitésére. A festdk eldszeretettel festik a falu
népét. De milyen parasztok ezek? Unnepldbe bujtak, 4j ruhajuak, szelid 6rom
sugarzik arcukrol. Ez az az iddszak, amelyet Lyka Karoly "babos kendd"
korszaknak nevez. A parasztot teljes valojaban legkorabban a nagybanyaiak
festik. A nagybanyaiakkal haladva, majd elvalva tolikk Koszta Jozsef az, aki
legegyénibb kifejezését adja a paraszti életformanak. Koszta parasztsaghoz valo
fordulasanak megitélésében meglehetdsen szélsdséges elgondolasokat talalunk
a mivészettorténeti irasokban.

Meglepden korai méltatast talalunk Koszta parasztabrazolasaval
kapcsolatban . A Magyar Imepresszionista festészet 1914. évi szamaban: "A mi
nemzeti hiGsagunkat legyezgetd, a néprajzi mizeumbol vagy a régi

népszinmivekbdl kilépett szalon-parasztjaink mellett mily masképp hatnak a
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Koszta figurai! Azoknak festdi a viaszbabuk életét latjak csak, Koszta az igazi
életet." ®

Szamos irasban figyelhetd meg, hogy Koszta e képeiben leginkabb
kritikai realizmust vélnek felfedezni, parasztabrazolasat pedig Munkacsy-
hagyomanynak tekintik. "A Munkacsybol kiinduld kritikai realizmus Fényes
Adolf és Koszta Jozsef mivészetében éri el tetdpontjat. Koszta Jozsef
Szolnokon talalkozott a Munkacsybol kiinduld kritikai realizmussal s ennek
segitségével jutott el késdbb a maga modjan Munkacsyhoz. Ez a talalkozas
hozta létre dramaian tiizes szineit, megragadé megvilagitasi kontrasztjait." 3
Olvashatjuk a Szabad Miivészet 1950. évi 2. szamaban.

Ezt a vélményt két okbdl sem tartom talalonak a Koszta €s Munkacsy
mivészetében talalhaté rokonsaggal kapcsolatosan. Koszta festokollégainak
tobbsz6ér mondogatta mar a mintarajziskolaban, hogy a Milton és a Krisztus
Pilatus elott ciml festmények lelkesitették. Munkacsy képeinek kiallitasi
katalogusabol kitépett reprodukcioit legféltettebb iratai kozott Orizgetet
haldlaig. Tehat semmiképpen sem mondhatjuk, hogy Koszta Szolnokon
ismerkedett meg Munkacsy miivészetével. Inkabb mondhatjuk azt, hogy Koszta
Munkacsytol indult, mint azt, hogy Munkacsyhoz jutott. Koszta ¢s Munkacsy
miivészetének killonbozdsége elsdsorban generacios okbol fakadt.

A sajatosan paraszti festd Koszta az elsd vilaghabort idején ért azza,
amilyennek a koztudat ismeri. De & sohasem ugy beszélte el témait, mint
Munkacsy a maga jellegzetesen XIX. szdzadi modszerével. Koszta nem ugy
mondta el mivészi itéletét, mint a Siralomhaz alkotdja. Koszta sziikszaviian
ko6zolte, mintegy megallapitotta, hogyan €lt a parasztsag, hogyan érzett & maga.
Amig Munkéacsyt a mult szazadi viszonyoknak megfelelden az akkori
szituaciofestés kotelezte, addig Kosztanal a XX. szdzad mivészi
kozlésmodjanak jelzésszeriibb megfogalmazasa érvényesiil. E kérdést illetden
gy érzem, talan Rabinovszky Mariusz tomor megfogalmazasa all legkézelebb

a valosaghoz: "Mivészete minden Munkacsy-utanzas és Munkacsy-kiilsdség
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nélkiil, szemléletileg allott kozel Munkacsyhoz." "

Erdemes megfigyelni, hogyan értékelik a parasztsag felé fordulast az
egyes torténelmi korszakokban. Itt megemlitem, hogy az Emst muzeumi
beérkezése elott (1917.) keveset foglalkozik a mivészeti irodalom Koszta
mivészetének méltatasaval. Az Emst muzeumi csoportkiallitds alkalmabol
megjelent cikkek egyike Millet-vel valé rokonsagat emeli ki Koszta

mivészetének. "...gomyedten kapalé asszonyai, marokvevdi megjelenésik
igazsagaval sokszor Millet képességeire emlékeztetnek, akivel kiilonben is
rokonsagban van, mert képeinek alaphangulata rendszerint valami meghdkkent
merengeés, rajongd csodalkozas, ahitatos elmeriilés, sejtelmesség, titokzatossag,
atszellemiilés: ima a vilaghoz" "'

A Nyugat cimi folyoirat 1920-ban a nemzeti jelleg kifejezését tartja a
legfontosabbnak Koszta festészetében. "Ugyanakkor, mikor odakiinn harci zaj
harsog, a mivészek kozott Koszta Jozsef szép csendesen a kozonség elé viszi
alkotasait és ezzel tanlsagot tesz magyarsagardl és arr6l, hogy csakugyan
mivészet az, amit két keze munkajaval megteremtett. Nem az alkalmi
magyarsag rikitd maza virit vasznain, nem etnografiat ad, nem
koztesszolamokat. A teremtd magyarsag, eurOpai sulyl magyarsag izét,
zamatjat érezzikk munkajaban." 2

Ugyanehhez a véleményhez kapcsolodik az Est c. lap 1922-ben
megjelent irasa: "Kiilon erdssége és érdeme Kosztanak az a silyos €s tomor
magyarsag, a még barmily vegyes nemzetkozi tarsasagban is koévetelden és
erélyes hangsullyal hivna fol re a figyelmet."

Az 1945-6t kovetd években parasztabrazolasanak egyfajta kisajatitasara
keriil sor. Parasztabrazolasat a megfeleld politikai ideologiak alatamasztasara
hasznaljak fel. "Koszta Jozsef miivészetével tudatosan allt a dolgozd parasztsag
oldalara, szembehelyezkedve ennek mindenféle és fajta elnyomdival...,

muvészetébdl hianyzott a szocialista harc tudatossaga, mivészete mégis

példamutatéja a szocializmust épitd magyar mivészetnek." Olvashatta a
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kozonség a Szabad Mivészet hasabjain. '*

A megfeleld tartalom kialakitdsa érdekében a szerzok sokszor a
tényeket sem veszik figyelembe, jelen esetben Koszta szarmazasat illetden:
"Koszta az alfoldi dolgozé parasztsag mélyrétegébdl tort fel." ° Ez igen
nehezen magyarazhatd, ha figyelembe vessziik, hogy Koszta brassoi sziiletést
volt és iparos csaladbol szarmazott. Jellemzd még erre az iddszakra, hogy
minden aron a parasztsaggal sorskozosséget vallald muvészt akartak faragni
beldle. "Koszta a kizsakmanyolt magyar parasztsag sorsanak részese €s alapos
ismerdje. A néppel vald egyittérzésének, a paraszti életformaval vald
azonosulasanak kifejezésére eldszeretettel hasznalja a népmivészet szineit..." '°
vagy "Tajképmotivumai nem természetleirasok, hanem a falusi néppel
sorskozosséget vallalé miivész érzelmeinek expressziv erejii kifejezését segitik
els." "’

Koszta parasztabrazolasanak nem a nép elnyomottsaga, vagy éppen
Ontudata volt az ihletdje, hanem a természet és az ember csendes és meghitt
egymasratalasanak élménye. Inkabb a paraszti élet szépségét, mint
nyomorusagat abrazolja képein. Aradi Nora megfogalmazasaban: "Koszta
Jozsef nem volt sem munkds, sem polgar. Mint paraszti kérnyezetben €16
ember sem jutott el valamilyen osztalyt érintd tarsadalmi tudatossaghoz, s még
tudatos kritikai szdndék is alig tételezhetd fel rola. Képein maga a
szegényparasztsag ¢l gondolataival és érzelemvilagaval." '®

Paraszti életmodja nem felvett és festészetére szabott létforma volt,
hanem egyéniségének és mivészetének természetes tartozéka. Irja Bényi
Laszl6. Megfigyelhetd Koszta festészetében annak kutatasa, hogy mint festd
hogyan tiikrozze a paraszt és a fold Osi egymasrautaltsagat. Paraszti életképei
arrol taniskodnak, hogy leginkabb a cselekvés jelzése érdekelte, és legkevésbé
sem az idill. Ennek okat abban latom, hogy Koszta modelljeivel nemcsak festés
kozben ismerkedett, hanem mindennapi munkéjukat, egész ¢letiiket ismerte, €s

igy gondolatok, mozdulatok sokasagat siiritette képeibe.
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Osszefoglalva: Kosztaban a koérnyezetét nem csupan figyeld, hanem
annak életét is értd festdt tisztelhetjiik, aki vallalta a népi életkép fontos
orokségét, de a megvaltozott viszonyok ko6zott 1j, hiteles parasztpiktarat

teremtett.




11/4. Mellozottsége, felfedezése

Koszta muvészeti érvényesiilésének utjat tekintve szembet(ind, hogy
sikert, mélté elismerést csak 1917-ben, elsd gyljteményes kiallitasan kapott. Ez
azért meglepd, mert Koszta ekkor mar 50 éves, szamos kitiintetés és dij van a
birtokaban. A réla késziilt monografiak nem forditanak jelentdsebb hangsulyt
erre a kérdésre, pedig mivészpalyajat figyelemmel kisérve érdekes adalékokra
bukkanhatunk, amelyek e késdi beérkezést indokolhattak.

Festdvé valasanak kezdetén a kovetkezoket irta réla 1885. aprilis 7-€n a
kolozsvari Ellenzék c. lap: "Koszta Jozsefnek hivjak azt a fiatalembert, kitd] két
szép kép lathato a boltkirakatokban. Az egyik egy vénasszonyt abrazol, a masik
a nagyobb, négy gyermeket. Az elsd egy josagos Oreg néne merészen festett
arca. A szinekben kevés az élet, de a festés meglepd erdvel, batorsaggal van
dolgozva. A masik afféle csaladi kép, de nagy tigyességgel rajzolva... Ezek a
gyermekarcok jellegzetesek, domborusag, szeretetreméltosag il rajtuk.
Hatarozott, biztos ecset festette Oket, mely ha a rajz vonalaiban nem is
kifogastalan, de a vakmerd szinek felrakdsaban, az amyékolasban. A
fiatalemberre, ki e képeket festette, jovo var..." "

Mondhatjuk, hogy ez a cikk Koszta Jozsef mivészpalyaja
elismerésének nyitanya, festd voltanak elsd irasbeli hitelesitése. Elindulasa utan
jelentds elismerések jelzik festdi utjat. A Micsarnok 1897-es Téli Kiallitasan
elnyeri a Mibaratok 1500 forintos ¢sztondijat, majd 1900-ban Parizsban a
Mention honorable-dijat, 1905-ben Fraknoéi-dijat kap, ezt kévetden 2000
koronas Rock-dijat 1910-ben és 1911-ben 4200 koronas Andrassy-dijat. De
ezek ellenére sokszor nyomorusagos korilmények kozott kell dolgoznia. Ez
deriil ki a Képzdmivészeti Tarsulathoz irt segélykérd leveleibdl is: "Miutan
honapok ota pénz nélkiill vagyok, miutan évek Ota semmit sem adtam el -
anyagilag végképp le vagyok térve." "Elodazhatatlan tartozasaim vannak,

azonkiviill miterem sincs, pénzem kifogyott." "En azok koézé a festok kozé
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tartozom - irja egyik levelében - kiktdl a kozonség soha képet nem vesz. A Tek
Igazgatosag meggydzddhetik, hogy tdlem a kozénség soha egy képet sem vett,
minélfogva azon osszegbdl kell élnem, amelyeket korméanyvasarlasbdl kapok.
Ez az 6sszeg azonban nem volt elég arra, hogy kiadasaimat teljesen fedezhesse,
ennélfogva mindég beljebb meriiltem az adéssagba." *°

A festdk és miveik, valamint a mecénasok €s a kozonség kapcsolatara
vilagit ra a Miivészet Hazai Kronika cimii rovata 1902-ben. - "Bizony e részben
ez a tél sem hozott kellemes meglepetést. A kidllitdsokat ugyan eléggeé
latogattak, de szép miivek helyett csak szép emlékeket vittek haza a latogatok.
Masutt egy-egy orszag fovarosaban egész sora keletkezik a magénképtaraknak,
amelyekre éppoly biiszke a gazda, mint amennyi élvezetet szerez maganak
velitk. Nalunk ugyancsak kicsiny azoknak a szama, akiket ily nemes becsvagy
Osztokél. Masutt tehetds maganemberek érmeket, jutalomdijakat tiznek ki a
tarlatok legkivalobb szerepldinek kitiintetésére, nalunk - néhany nagylelki
mibaratot leszamitva - eszébe sem jut ilyesmi senkinek."

A tovabbiakban a szerzd az allam "mecénasi tevékenységérdl" ad képet.
"Még mindig az allam az orszag elsd mecéndsa. Igaz, hogy nem az éallami
tamogatas a miivészet felviragoztatasanak legalkalmasabb eszkéze, de egyelore
még sziitkség van ra éspedig nagyon. Kar, hogy ez a hatalmas mecénas tilontul
késdn jelenik meg a kiallitasokon vasarlas céljabol, holott eléljarhatna a jo
példaval, ami dsidok Ota a legesabitobb szuggesztio. Ezen a télen a kései vasart
szomordan sulyosbitotta az a mesésen kifejlddott alkudozasi 6szton, amellyel
ez a fomecénas a festdket és szobraszokat megrémiti. Minden miivész tobbé-
kevésbé bohém, s az allam hosszas alkudozasi mesterfogasai védteleniil érik.
Csoda-¢, ha a gyakorlott bankar legydzi a pénziigyekben gyakorlatlan miivészt?
Az effajta gydzelmeknek nem egy sebesiiltjérdl tudunk az idén is." Al
Koszta Jozsefre is illenek ezek a sorok, akinek baratok, protektorok

nélkil kellett kitaposnia boldoguldsanak utjat. Figyelme kell venni, hogy a

korszak képzOmivészeti életét erdsen befolyasolta, hogy egész Eurdpa
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mivésztarsadalmaban, tehat nalunk is, egyre nyilvanvalobban mutatkoztak az
anyagi valsag kellemetlen jelei. Ennek oka, hogy nagyobb volt a mivészeti
termés, mint amennyire a piac igényt tartott. igy aztan egyre szaporodott
azoknak a mivészeknek a szama, akik a maguk hibgjan kiviil nyomorba
jutottak. Ebben az iddszakban olvasnak eldszor mivészproletariatusrol.

Legnagyobb kiallito intézményink a Micsarnok volt. Ennek
vezetdsége minduntalan panaszkodott, hogy kevés a latogato, kevés a vasarlo.
Ami a k6zonséget illeti - tulsagosan sokat vartak tdle. A budapesti k6zonségnek
korilbelil ugyanaz a rétege latogatta az Osszes kiallitast, az Operahaz
eldadasait, a filharmonikus hangversenyeket, a szinhdzak eldadasait. A
kozonségnek ez a rétege, amelyet ilyen sok oldalrdl vett igénybe a kultira
apolasa, nem volt éppen kicsiny, mégsem volt elégséges ahhoz, hogy az orszag
Osszes mivészet istapolja.

Az sem érdektelen kérdés, hogy a kozonség miféle képeket vart a
festoktol. Ha a hozzaértd mibaratoktol és gyhjtoktdl eltekintiink, ez a kdzonség
képvasarlaskor elsdsorban a festmény targyat nézte. Ritkan volt dontd a mivész
hirmeve. A vasarlo k6zonség szambavette, hogy mit szeretne otthon a falan
naprol napra latni. Ilyen kozkedvelt téma a hangulatos taj, de becsilték az
adomas életképeket is, amelyeknek csattands torténetét szépen el lehetett
magyarazni a vendégeknek. A munkat abrazolo képek nem kaphattak
bebocsatast. Ha egyik-masik tapasztalatlan fiatal festd mégis festett ilyesmit,
szépen hazavihette a kiallitasrol, s tobbé nem nagy kedvvel nyult ilyen
targyhoz, amely eladhatatlannak bizonyult. Ez azért fontos, mert Koszta témai
kozott gyakorta szerepel a paraszti munka megjelenitése. Nem lenditett nagyot
mivészeink sorsan gy(jtdink munkalkodasa sem. Foképp, mert szamuk ebben
a korszakban csekély, masrészt, mert sokuk inkabb a régi alkotasok irant
érdeklddott, végiil, mert tobbnyire csak a mar beérkezettek munkait igyekeztek
megszerezni.

A korabeli leirasokbol kideriil mennyire befolyasolta a képvasarlasokat
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a kozonség szemlélete, de Koszta Jozsef esetében mas tényezdk is szerepet
Jatszhattak. "A kozonség, az allam és kozegei egyforman sokat vétettek Koszta
ellen, de legtébbet talan mivésztarsai, kik a kiallitasokon félreaggattak képeit
és a dijazasbol kovetkezetesen kihagytak alkotésait." * frja Az Ujsag cimi lap
1917-ben. Ugyanehhez a gondolathoz kapcsolddik a Vasarnapi Ujsag egyik
rovata: "Pedig akit felfedeztek, azt mar j6 régen felfedezhette volna a kézonség,
vagy még inkabb azok a hivatdsos muértdk, akiknek kotelességiik volna
raismerni egy festd tehetségére. Elég idejik is volt rd, mert Koszta Jozsef
otvenedik évén is taljar, ugyszolvan harom évtized keserves kiizdelmeire és
méltatlan melldzéseire tekinthet vissza. Lehet, sot talan val6szini is, hogy a
lassan kiforr6 és lehiggadd talentumok kozé tartozik, de ha visszaemlékeziink
képkiallitasaink ugynevezett szégyentermeibe akasztott egy-egy képére, nem
csupan lassu kifejlddésének fogjuk tulajdonitani hosszas kiiszkodéseit." &

Erre a "lassu kifejlodésre” eldszeretettel hivatkoznak Koszta méltatoi,
ebben latjak késdi beérkezésének okat. "Egyéni stilusa lassan, nehezen, de
annal hatarozottabban bontakozott ki. Igy érthetd, hogy elsd kiallitasat csak
1917-ben rendezte meg Budapesten." -irta a Pusztak Népe cimi lap 1948-ban.
24

Kétségtelen, hogy a Kosztara jellemzd egyéni stilus csak 1910 koriil
valt altalanossa mivészetében, de ez korantsem lehet a meghatarozé oka késoi
elismerésének, hiszen tehetségét a korabban kapott dijak és kitiintetések
egyértelmiien jelzik.

Koszta képeinek a kiallitasokon valé ugynevezett "elakasztasa" szintén
hatraltatta felfedezését. Ehhez kapcsolodik egy ismert torténet: "Koszta bicska
jelenete Bruck Stancival." Bruck Stanci abban az iddben mint a 120 koronés
vazlatkor gazdaja, kis potentumma verekedte fel magat, s egy alkalommal &t
biztak meg a Micsarnok egyik tarlatanak rendezésével. Bruck Stancinak nem
volt kedvence Koszta Jozsef és ezért bizony ugy elakasztotta a képét, hogy

Koszta csak nagynehezen fedezte f6l a harmadik sorban. Akkor Koszta kést
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rantott €s szét akarta vagni festményét. Bruck ur ezt ugy értelmezte, hogy ellene
késziilt a késes merénylet, és ezt igy is terjesztette tovabb. Igy sajnalatos, hogy
ekkor sokak szamara képei helyett e groteszk epizdd tette Kosztat ismertté.

Koszta melldzottségének okait kutatva olyan véleményt is olvashatunk,
amely a képek tartalmaban és stilusaban talalja a késdi felfedezés okat: "A
kénnyen kaphatd elismeréshez hianyzott beldle a konvencid tisztelete, az
akadémiai hagyoméanyokon nevelt izlés koriludvarlasa." irja a Magyar
Mivészet 1927-ben. »

Ez az ok valos és meghatarozo, ha figyelembe vessziik azt, hogy milyen
elvarasai voltak a magyar k6zonségnek a festdomivészekkel szemben.

Meéltatlan elhanyagoltsagat nyilvan az is eldidézte, hogy mar palyaja
elsd részében - ha mas és mas helyen is - mindig elvonult, remeteségben ¢lt.
Nem keresett kapcsolatot sem a kozonséggel, sem a muvészvilaggal. Nem
értette €s nem kereste az Onadminisztralasnak szokott utjait, ami pedig
feltétleniil hozzatartozott a mivészi érvényesiiléshez. Ezen kivill szintén
meghatarozo lehetett, hogy egyik mivészcsoport sem vallotta magaénak. Bar
palyaja kezdetén Benczur mesteriskoldjaban, majd Nagybanyan és Szolnokon
is dolgozott, de ezek az iskoldk joggal nem érezték a maguk emberének, s
éppenugy k6z6mbos volt az 0j stilusok képviseldi szamara is.

Mivészettorténeti tény, hogy Koszta felfedezését az Ernst mizeum;
elsd gyljteményes kiallitasa jelentette 1917-ben. A korabeli lapok
szenzacioként emlegették ezt az eseményt. A kirobban6 sikerd kiallitas kritikai
koziil Az Erdekes Ujsag a lap elsd teljes oldalan Koszta fényképét hozza, és ezt
a kisérd szoveget: "A héten a sajtd osztatlan elismerése egy uj Munkacsy
érkezését tnneplte Koszta Jozsef festdmiivészben, abbol az alkalombdl, hogy
az Ernst Muizeum kiallitasan képeinek egész meglepd gyljteményét mutatta be

.o ¢ 26
a kozonségnek."

vagy: "Am mindaz, amit az Emst Muzeum kiallitasan
latunk, tinnepi kerete csupan egy ritka és csodas megnyilatkozasu mivész

egyéniségének. Mintha az egész kiallitas O érette és miatta lenne." 7 Az
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Alkotmany cimi lap még tovabb megy a méltatasban. "Egy pompas magyar
mivészt fedez fel ez a kiallitas, Koszta Jozsefet, akinek spanyolos viharzasa
ereje és borongds magyarsaga egy poraibol megelevenedett Munkacsy és egy
magyarra lett Goya szenzaciojat idézik fel." **

A legtobb kritikus ebben az idoben Koszta kirobbano sikerének okat
kizarolag letisztult egyéni stilusaban latja "Koszta Jozsef 50 éves koraban
sziiletett. Mintha eladdig soha kézbe nem vette volna ez ecsetet. Eldobta régi
arcat, mint egy maszkot, amelyben nem ismert sajat magara... Régi képei,
amelyeket harmincegynehany évesen festett, Gigy néznek tejtestvéreikre, mint
az idegenekre... Egész vilag tatong kozottik." *

De mas oldalrol vizsgalva ezt a kérdést az a folyamat is meghatarozo,
hogy a mivészet irant érdeklddd kozonség lassanként raeszmélt arra, hogy a
megszokott micsarnoki mivészettdl eltérd stilusok is értékesek lehetnek.
Ennek a belatasnak az lett a kovetkezménye, hogy egyes, addig elhanyagolt és
félreismert kivalo tehetségek, mint példaul Mednyanszky, Rippl-Ronai,
Vaszary, Koszta ¢s masok nagyobb érdeklddésre ¢és megbecsiilésre
szamithattak.

Mivel eladasr6l és mikereskedelemrdl is sz6 van, mindenképpen
figyelembe kell venni a gazdaségi, tarsadalmi tényezok hatasat a mivészeti
¢letre. Erre a kérdésre Balint Lajos - Koszta egy kevésbé ismert monografusa -
vilagit ra kitinden: "Koszta kétségtelen "bomba" sikerén tul egy masik tényezd
1s segitett. 1917-et irtunk. A harmadik esztenddbdl a negyedikbe fordult az elsd
vilaghabori. Ebben a habortiban a hatorszag lakéi szamara még ismeretlen volt
az olyan bombaveszély, amelyik a kovetkezd haboruban megsemmisitéssel
fenyegetett minden értéket, a haztol az utolsé butordarabig. Egy dolog jelentett
komoly veszélyt: a pénz. A propaganda hiaba hirdette harsogva az ellenkezgjét,
mar alaposan €rezhetd volt a korona fokozatos elértéktelenedése. De az az
osztaly, amelyiknek volt beldle bdven most iparkodott szabadulni tdle.

Befektetni valamibe, amin nincs a pénz romlasanak kitéve, s aminek értéke

25




esetleg egyiitt emelkedik a bankok cimleteivel. Soha annyi haz, ékszer,
mindenféle maradandé holmi nem talalt vevdre, mint ebben az iddben. Most
pedig ez a nagyszer Koszta-kiallitas még elfogadhaté arat kért egy-egy
alkotasért. Bdven akadtak, akik ebben is lehetdséget lattak, hogy pénziiktdl
szabaduljanak." *°

Nagyon érdekes, hogy Kosztaval 1ényegében az ellenkezdje tortént,
mint azokkal, a mivészekkel, akik j torekvésekkel, 0j iz0 alkotdssokkal
jelentkeztek. A szokott folyamat az lett volna, hogy a kézonségben a mivészek
kozismertsége fokozatosan nd, végill tudomasul veszik Oket. Mig aztan,
rendszerint nagyon sok idd multan a hivatalos forumok is raszanjak magukat, s
hitelesitik a mivészeket. Ennek sok példajat lattuk szdzadunk elsd felében.
Ekkor mar egy jelentékenyebb, haladd értelmiségi réteg egy része is
érdeklddéssel - s ami még ennél is fontosabb -, vasarlokedvvel fogadta az egyre
valtoz6 1 torekvések képviseldit. De a minisztérium és a Képzdmivészeti
Tarsasag még mindig Benczur, Zala és tarsai miivészetét ismerte el érvényesen
hatalmon levonek. Kosztaval éppen az ellenkezdje tortént. Mar festdakadémiai
novendék koraban, amikor az elsd osztondijat kapta, nem volt hijaval a
hivatalos elismerésnek. Joforman nem volt olyan festdi dij, amit legalabb
egyszer el ne nyert volna. De a nagykozonség és a kritika éppen csak
tudomasulvette, hogy a kiallitasokon szerepel, s "jo értékh piktor”. Vasarlgja
alig akadt.

Tovabbi miivészeti sikereit tekintve, a magyar mivészet kulfoldi
bemutatkozo kiallitasainak mintegy negyedszazadon keresztil egyik
legiinnepeltebb festdje. Részt vett a nemzetkozi kiallitasokon: Berlinben,
Londonban, Drezdaban, Briisszelben, Velencében, Romaban, Mildnoban és
szamos mas helyen. Arany és bronzérmet nyer az 1929-es barcelonai
kiallitison. 1927-ben taj és népéleti-dijat kapott, 1935-ben pedig az Allami
Festészeti kis aranyérmet érdemelte ki, majd a Szinyei Térsasag tiszteletbeli

tagjanak valasztotta.
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Mindezen tnnepeltetés, kitiintetések, a novekvd erkolcsi €s anyagi
sikerek ellenére egyre inkabb visszahuzddott szentesi tanyéjara, s még a Pesten

ideig-6raig bérelt mitermét is feladta.
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II/5. Harom évtized Szentesen

Koszta a nagybanyai mivészteleprol vald tavozasa utan maganyos
¢letformat valasztott. Szentesi letelepedését megeldzték Szolnokon, Abonyban,
Cibakhazan, Gyomdn, Cegléden ¢és mas alfoldi helységekben valo
tartozkodasai. De ezek az allomasok egyre inkabb azt érlelték meg benne, hogy
az Alfold festdje lesz és mar csak mivészi elképzeléseinek leginkabb
megfeleld helyet keresett. "A piktor, aki nem a természetben, mélyen a foldben
gyokerezik, az nem az igazi. A kiagyalt kép sosem lehet jO, technikailag tan
érdekes, de nincsen igazi sulya." - vallja egyszer. *'

Ezt a helyet Szentes tanyavilagaban taldlta meg. A letelepedés torténetét
Pancz€l Lajos Szinek és fények cimi irdsaban talaljuk.

"Parasztszekér zorgott az uton €s kavarta a port. A két kis barna 10 szaporan
csapkodott a farkaval, hessegette a legyeket. Nyari meleg terpeszkedett a tajon,
mélyen bent jartak a juliusban. A kocsis mellett alacsony ember iilt. Apréd
szemei hunyorogtak az éles napfényben, gyonyorkodtek a tajban.

Egyszer csak megragadta a kocsis karjat:

- Megalljon!

Kis tanya kézelében haladtak el. Olyan volt, mint a tobbi alf6ldi tanya.
Minden szabalyos volt, csak egy valami iit6tt el a megszokott képtdl, az egyik
éplilethez - festdmiterem volt épitve. Szélesablak, tivegtetds haz.

A lovak megalltak. A kis ember leugrott a kocsis melldl €s apro, sietds
léptekkel megindult a tanya felé. Kampds meggyfabotja jo fegyver volt a
csahol6 kutya fékentartasara, de mar jott is a tanya gazdéaja. Par pillanattal
késdbb szembenalltak egymassal.

- Bocsanatot kérek, de felkeltette a figyelmemet a szokatlan latvany...
Szabalyos festdomuterem egy alf6ldi tanyan.. Még sohasem lattam, pedig
magam is festd vagyok €s nagyon szeretem az Alfoldet... A nevem egyébként

Koszta Jozsef..
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- En meg Lakos Imre vagyok - mutatkozott be a tanya tulajdonosa.

- Szentes varos volt polgarmestere... A festdmiterem boldogult 6csémé
volt, Lakos Janosé... Fiatalon hullott ki kezébdl az ecset... Azota arvan all a
miterem.

A kis ember szemei felvillantak:

- Uresen 4l1?... En éppen azért kocsizom az Alf6ldon, mert itt akarok
valahol letelepedni és festegetni.. De arra almomban sem mertem volna
gondolni, hogy akadjon hely, ahol felépitett, berendezett miteremre talalok.
Kérem lehetne arrol szo, hogy kibéreljem a mitermet?

- Tessék beljebb keriilni - mondta szivélyesen a hazigazda -, majd
beszélgetiink a dologrol...

Igy keriilt Koszta Jozsef 1913-ban, a Szentes kozelében fekvd tanyéra,
az elarvult miterembe. Bérbevette nemcsak a mitermet, hanem az egész
tanyat. Tiz esztenddre szolt a bérlet." *

Tobb mint harom évtizeden at festette a Szentes kornyéki tajat. Mar
ebbdl a ténybdl is sejthetd, hogy tobb volt ez a taj neki megunhatd témanal.
Ami Kosztaban megvolt mint mivészi szandék és mondanivald, s ami a tajban
megvolt mint festdi adatanyag, az az évtizedek folyaman dsszeérett.

Szentesi letelepedésével Koszta végleg tudatosan elszigetelddott attdl a
tarsasagi €lettdl, ahova a legtobb festd tartozott. Maganyaban festotarsai koziil
csak Rudnay Gyuldval osztozott. Eldtte nem rejtette festészetének érzelmi
futottségét, sot azt mindkettdjilk mivészetében nemzeti sajatsagként ismerte
fel. "... mi ketten - irja Rudnaynak - mas anyagbol vagyunk gyirva, és mi ketten
igazi magyar pikturat csinaltunk." ** Evtizedes terve volt, hogy Rudnay és &
egyittes kiallitason szerepeljenek. Ezt a tervet sohasem adta fel. Tovabba
dédelgetett terviikk volt egy mivésztelep felallitasa is, ami allami tdmogatas
hijan nem valosulhatott meg.

Levelezésiikben az olvasé aligha talalhatna adatokat, utmutatasokat

Koszta mivészetével kapcsolatosan. Ezekben csupan terméshozamrol,
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idojarasrol, bérleti szerzodésrdl, foldmives emberek mindennapi életének
ugyes-bajos dolgairdl esik szo.

Azzal kapcsolatosan, hogy mit jelentett Koszta szamara a szentesi t4j,
eltérd vélemények fogalmazddnak meg a mivészetérdl szolo irasokban.
Egyesek szerint Koszta a Viharsarok festdjeként a forradalmi hagyomanyait
apolo nép kifejezdje. Mas vélemény szerint szentesi maganyaban lemondott a
motivumbeli valtozatossagrol és nehézkes, barbar erejii, parasztian tdsgyokeres
miivészet kifejezoje lett.

Ezek ¢és az ehhez hasonlé kritikdk sokak szamara olyan hamis képet
alakitottak ki Kosztardl, amelynek maradvanyai sajnos a mai napig
megtalalhatok. Alljon itt cafolatul egy valloméasa, amelybdl egyértelmien
kideriil mit jelentett szaméra ez a vidék.

"Hogy specialisan miért lakom éppen Szentesen, arra csak azt
mondhatom, hogy ez az a t4j, amely leginkabb és legegyetemesebben viseli
magan a magyar taj jellegzetességeit. Csak itt érzem magam jol és csak itt
tudok igazan dolgozni. Osszes munkaim, amelyekkel feltiinést keltettem, mind-
mind tanyai alkotasaim. A magyar t4j szinei, hangulatai annyira lenylig6zd
hatéassal vannak ram és annyira idekotnek, hogy Ggy érzem, masutt nem is igen
tudnék dolgozni..." **

Szentesiességét tovabb kutatva meglepd dolgokra bukkantam azzal
kapcsolatosan, hogy mit tett, illetve mit nem tett Szentes varos Koszta
Jozsefért.

Az orszagos hirnév megszerzése elott a varosi sajté joforman nem vesz
tudomast arr6l, hogy Koszta Szentesen dolgozik. A helyi lapokban megjelent
rola szo6lo, rendkiviil kevés irds a valosag kozvetitése helyett gyakran inkabb
félreinformalta a lakossagot. Az Alfoldi Ellenzék cimii napilapunk 1912. junius
16-an Tavozo festdomiivész cimmel ad hirt arrdl, hogy : "Csendben, kevés
ember altal tudva mikodott Szentesen a magyar festdgarda egyik tehetséges

tagja, Koszta Jozsef, akinek tajképei és zsanerképei mar nagy elismerést
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szereztek mesterilknek. Koszta a Lakos-tanyan rendezte be mitermét, és
dolgozott szorgalmasan. A grof Andrassy-féle 200 koronas 6sztondijjal
kitintetvén, most mar csak 8 napig marad koriinkben, miutdin a mivészi
Osztondijjal Szentpétervarra utazik az orosz képzomiivészet tanulmanyozasara."
35

Tobbek kozott ez a "tuddsitas” sem fedi a valosagot, mert a dij nem
200, hanem 4200 koronas volt, €s nem Szentpétervarra, hanem Belgiumba ¢és
Hollandiaba vitt az Gtja. Bar az is hihetd, hogy Koszta "rejtdzkodott" a
nyilvanossag eldl a "cseles" informacidval. A négyezer koronabol pedig 200-at
vallott be, mert félt - Szentesen félhetett is - mind az eldokeloktol, akik egy jott-
ment piktor szerencséjét nem tekinthették példamutatonak, de félhetett a
modellként is alkalmazott, felfogadott napszamosoktol, akik ennyi pénzért
éppen kereken tiz évig giircolhettek volna szakadatlan.

Feltehetden ugyanettdl a rejtdozkodd, de jol informalt Gjsagir6tol
szarmazik a kovetkezd 1913. évi hir, miszerint. "Kevesen tudjak, hogy
Szentesen - ahol mesterségesen tartott miivésztelep nincs - egy idegenbdl
szarmazott, kivalé festdmivész lakik. Koszta Jozsef az a nagy talentumu
festdmiivész, akit megkapott Szentes hataranak pompas alfoldi perspektivaja és
nalunk telepedett le. Legujabb sikerei is Szenteshez fizddnek. Két képe volt
kiallitva Kosztanak a tavaszi tarlaton. Az egyik Oszi nap - berekhati tajkép,
amelyet a Képzdmivészeti Tarsulat vasarolt meg, a masik a Genre cimd,
amelyik mezdn dolgozé munkasndt abrazol. Ezt a képet pedig az allam
vasarolta meg. Mind a kettSt azért, hogy mint mivészi értéki képet
muzeumban Jriztesse az utokor szamara." *°

Mivel a szentesi sajto e két hir utdn 33 évig nem kozol semmit
Kosztardl, valoszind, hogy ez a két cikk a tanyai mitermét Kosztanak bérbe
ado6 Lakos Imre nyugalmazott polgarmestertdl szarmazik.

A szerz0 mar azt is tudta, hogy a Képzdmivészeti Foiskola (Varday Szilard

foigazgat6 és Révész Imre kecskeméti telepalapité tanar) mar szervezik 1914.
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juliusara az elsd szentesi mivésztelepet a régen végzett rajztanarok
kozremikodésével. De az elsd vilaghaboru kitorése megakadalyozta a telep
létrejottét.

A miivészeti folyoiratok gyakran ugy emlegetik Kosztat, aki kitartoan,
nagy szorgalommal dolgozik és csak ugy ontja a tijképeket a szentesi
tanyavilagrol. De a hatalmas szorgalom hatterében a "festdi hivatastudat"
mellett egy masik tényezdt is figyelembe kell venniink. Egy szerzddést, amely
harom évre lekototte a mivész minden munkajat. Koszta igy vall errdl az
1ddszakarol a Vilag tudositojanak 1921-ben:

"- Sokat dolgozik... - mondom a festdnek, aki egymasutan rakosgatja
elém az utolso hetek munkajat."

Azt felelte:

- Nem lehet mast csindlni. Dolgozni kell, hogy agyoniisse az ember az
idat...

- No de ennyit! Ez mégis sok!...

Tiltakozva int a kezével:

- Singer és Wolfnernek semmi sem elég. Ot hénap alatt 18 képet
festettem és néhany héttel ezeldtt kiildtem el nekik, mégis azt mondtak, hogy
kevés...

- Harom esztendore kototte le maganak ez a cég Koszta Jozsef minden
ecsetvonasat.

Ujra ezt mondja:

- Nem eleget dolgozik nekik az ember. Ezt nem szeretem, jobb volna
lassan, nyugodtabban festeni." *’

A tudositasbol még az is kideriil, hogy Koszta-tanyat és 15 hold foldet
akart vasarolni az 6sszegyijtott pénzbdl.

Szentesi munkassagarol a rola elnevezett muzeum birtokaban 1évd
dokumentumok, valamint a mivészt még életében ismerd emberek

nyilatkozatai adhatnak hiteles képet.




Dr. Pigniczky Endre akkuratus hagyatéki aktaiban talalhatok azok a
telekkonyvi szemlemasolatok, amelyekbdl kideriil, hogy az a bizonyos tanya -
és foldvasarlas 1922-ben megtortént, de tulajdoni részarany nélkiil, vagyis
Koszta Jozsef egyediili tulajdonosa ennek az ingatlannak. (Felsdrét 37/a - az un.
"Varhati tanya"). A dologban az a meglepd, hogy a vasarolt féldnek kb. 30.000
korona koriil mozgott holdja, igy a 15 holdas birtok a tanyaépiilettel kozel
félmillié koronaba keriilhetett. Felvetddik tehat a kérdés, honnan ez a toke,
amikor Koszta az Ernst muzeumi kiallitasaért - ami feltehetdleg a legnagyobb
anyagi sikert jelentette szamara - mindossze kb. 50.000 koronat kapott. De
ennek ellenére tény, hogy 1937-ben egy ujabb tizholdas vekerhati birtokot
vasaroltak, de ekkor mar Koszta Jozsef 1/2, és neje Szeifert Anna 172 a
tulajdoni részarany.

Kozakné Nagy Maria, aki ebben az idoben Kosztaéknal szolgalt, a vele
készillt riportban elmondja, hogy egy olaszorszagi kiallitas alkalmaval
Kosztanak egy képét Mussolini vette meg, és ennek az egy képnek az arabol
vették meg a 15 hold foldet Vekerhaton.

Koszta egyéni, sokak szerint furcsa, kilénckodd természetébdl adodott,
hogy még életében szamos anekdota, térfas torténet keringett rola. Sajnos
mondhatni, hogy sokak szamara nem festészete, hanem e torténetek tették
nevezetessé. Ezeknek hitelességét szerintem reménytelen és felesleges is
kutatni. Ezzel kapcsolatosan Koszta legjelesebb monografusanak, Bényi
Laszlonak a véleményével értek egyet, miszerint: "... az anekdotaknak
jelentdséget, fontossagot tulajdonitani koriilbeliil annyit jelentene, mint a tudos
felfedezése helyett azt méltatni, amit gondolkodas kozben a botjaval a porba
firkalt." **

Ezzel szemben fontosabbnak tartottam, hogy Koszta hagyatékaval -
elsdsorban varhati tanyajanak és szentesi képeinek sorsaval - foglalkozzam.

Az emlitett tanyat Koszta 1922-ben vasarolta meg, amely Szentes

kozpontjatol 5,2 km-re a felsoréti hatarrész 37/a szama alatt fekszik. Hozza
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kozel - csak 100 méterre - huzodik a Szentestdl Csongrad-Félegyhaza felé
vezetd vasutvonal. Koszta egy kisebb épiiletet - istallot - alakitott at
miteremmé, melynek széle, nagy ablakai az udvar felé nyiltak. Tébb mint 20
évig dolgozott itt, és csak a halalat megeldzd néhany évig laktak a belvarosban.
A tanya a miteremmel mindvégig Koszta tulajdonaban volt, de haldla utan
kérdésessé valt, hogy ki viselje a tanya sorsat. Az ingatlan a tanyaval egyiitt az
Alkotmany Termeldszovetkezet tulajdonaba keriilt.

A hazba egy szovetkezeti dolgozot koltoztettek. Ezt kovetden csak 5 év
mulva talalunk utalast a tanya sorsaval kapcsolatosan. 1954. jhlius 26-an a
Népmivelési Minisztérium - Aradi Nora foosztalyvezetd-helyettes - Csalog
Jozsef muzeumvezetdnek irt levelébdl kideriil, hogy a jelenleg ott lako
szovetkezeti dolgoz6 nem gondozza a hazat a mivész hagyomanyaihoz
méltoan. Tovabba felkérik a muzeumvezetdt, hogy az tigyben személyesen is
keresse meg a Tanacs VB-t. **

Erre a kezdeményezésre csak 1957-ben taldlunk reagalasat Szentes
varos tanacsa végrehajto bizottsaganak januar ho 25. napjan tartott 2. rendes
tlése jegyzokonyvében: "A végrehajto bizottsag tudomasara jutott, hogy néhai
Koszta Jozsef festdomivész alsoréti tanyaja dilledezdfélben van. Fontosnak
tartja a VB. annak megallapodasat, sziikséges-¢ a kérdéses épiilet miemlékké
nyilvanitasa. Ezért megbizza dr. Csalog Jozsef muzeumigazgatét ennek a
kérdésnek megvizsgalasara és kéri, hogy idevonatkozo javaslatat 1957. februar
5-ig készitse el és VB. elé terjesztés végett a végrehajtd bizottsag elnokének
adja 4t." ** Csalog Jozsef valaszaban megfogalmazza, hogy a "vilaghirtivé lett
mivésznek kijaré kegyelet" megadasa emlékének méltd6 megdrzése a varos
feladata. Tovabba a varos feladatat abban latja, hogy "... a lehetdségekhez
mérten, ésszert médon drizze meg Koszta Jozsef egykori tanyajat." *!

A levélbdl az is kideriil, hogy a tanya épitészeti szempontbol nem
muialkotas, igy miemlékké az nem nyilvanithaté, de Szentesnek értékes

varostorténeti emléke, aminek megdrzése a Varos Tanacs VB. feladata.
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Szerinte a varostol elvarhaté jogos kivanalom, ha ezt az eddig sokszor
atalakitott épiletet emléktablaval latja el és lakhatd, jo allapotban tartja. Az
irasban olvashaté még, hogy a muzeumigazgaté most lat alkalmat arra, hogy a
Varosi Tanacs VB. az épiiletet mivészteleppé fejlessze.

A mivész halala utan tiz évvel megtortént ingatlananak allamositasa.
Az errdl szol6 hatarozatot a Vérosi Tanacs Végrehajto Bizottsaga hozta 1959.
november 28-4n, melynek értelmében ezek a teriiletek az Uj Elet, illetve a
Voros Csillag Termeldszovetkezet tulajdonaba keriiltek.

A muzeum tulajdondban levd, 1961-ben késziilt szakdolgozatban a
szerz0 emlitést tesz a mhvész volt lakohelyérdl. A leirtak szerint ebben az
idoben a tanya még jo allapotban volt, valamint megtudjuk, hogy a kis
melléképiiletet - amely Koszta miterme volt - atalakitottak: "a nagy ablak
helyén ajté van, mennyezete alacsonyabb és gerendas, falai koziil csak a hatso -
délkelet feldli - van eredeti allapotaban. A tanya foépiilete lakasul szolgalt,
lényeges valtozis nem tortént rajta.” ** A tanya a telekkel akkor az Alkotmany
Termeldszovetkezet birtokahoz tartozott.

A tanya sorsa sajnos innen kedvezdtleniil alakul. Ennek oka, hogy nem
tudtak egységes allaspontra jutni abban a kérdésben, hogy jogilag kinek a
feladata a tanya fenntartasa, karbantartasa. Ez a telek 1973 eldtt Varosi Tanacs
Elelmiszer-gazdasagi, Ipari és Kereskedelmi osztalya tulajdonaban volt, majd
1973-ban. atadtak a Varosi Tanacs Mivelddési Osztalyanak azzal a
megjegyzéssel, hogy a magyar allam tulajdonat képezi és a tanacs
foldkonyvében szerepel. A mivelddési agazatnak allitolag anyagi lehetdsége
nem volt, hogy eredeti allapotaban megorizze, ezért jarult olyan csaladok
bekoltoztetéséhez, akik vallaltdk az eredeti allapot fenntartisat, az épiilet
gondozasat. Tobb lakdja koziil az utolsé 1979-ben lakasiigyi kérelmet nyujtott
be az igazgatasi osztilynak. Vele az Elelmiszergazdasagi osztaly 5 évre
haszonbérleti szerzddést kotott 1980. augusztus 30-an. Ez 1985-ben lejart,

ekkor miemléki helyreallitisra a tanacs felajanlotta az Arpad
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Termeldszovetkezetnek, mivel a kornyezd foldek is a tulajdonaban vannak. A
tsz. vallalkozott is a felujitasra, de a helyreallitast megakadalyozta, hogy az oda
bekoltoztetett lakoé nem koltozott ki, aki ezt megeldzden 20 évig lakott az
Alkotmany tsz. egy kozeli tanyajan, melyet hagyott 6sszeddlni. Valoszind, hogy
a szerzddést csak formalisnak tekintette és végleg a tanyaban akart maradni. A
szerzodésben vallalt gondozast nem teljesitette, 1985 ota jogeim nélkil lakik a
hazban.

A Varosi Tanacs 1987-ben felkérte a Telepiilésfejlesztési Osztalyt,
hogy amennyiben iires tanyaépiiletet vagy kiilteriileti lakasa van, tegye lehetové
az emlitett személy atkoltozését. Sulyosbitotta a helyzetet, hogy akik esetleg
hivatalosan probaltak orvosolni a problémat, odaig sem jutottak, hogy a pontos
tanyaszamot, illetve helyrajzi szamot azonositsak. Ezt latni pl. a Varosi Tanacs
1987. szeptember 7-1 iilésének feljegyzésében.

"A Koszta-tanya (Felsdrét 17. V. 36?) iigyében." **

Ezt hasznlta ki az Arpad tsz. vezetdsége, és éveken keresztiil letagadta, hogy
nem is az O teriletik. Ez abbdl adodott, hogy nem az igazi tanyaszamon
emlegették ezt az épiiletet. A bekoltoztetett lako ugy tévesztette meg a hatdsagi
embereket, hogy az altala mar kordbban "leélt" tanyanak a szamtablajat
magaval vitte, és amikor a tanyaszam feldl érdeklddtek, ezt a hamis
tanyaszamot mutatta fel.

Roézsa Géabornak, a Koszta Jozsef Mizeum mérndk-muzeoloégusanak -
aki legtobbet tett a Koszta-tanya megmentéséért - sajnos szamos probalkozasa
ellenére sem sikerillt eredményt elémie eben az tgyben. Pedig az épiilet
idokozben szinte romma valt, hiszen senki sem vallalja a karbantartasat, inkabb
csak egymasra mutogatnak az illetékesek. Mindezt tetdzi, hogy ez év
februarjaban az épiletben mar jogtalanul tart6zkodo laké hibajabol eredden thz
utott ki, kovetkeztében jelentds kar keletkezett az amugy is diiledezd félben
levd épiiletben. (10., 11. sz. melléklet)

Ugy érzem, a vazolt aldatlan allapot kialakuldsaért nagyon sokan
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felelosek. A hivatalok és szervezetek csak packaztak, egymasra mutogattak.

Meglatasom szerint, ha mar ennyi gondot jelentett a kilteriileten 1évd
ingatlan allaganak megdrzése, akkor azt értékesiteni kellett volna, s a befolyt
Osszegbdl a Zrinyi utca 2. sz. alatti ingatlant emlékhellyé emelni. Ezt az is
indokolna, hogy itt talalhaté a Koszta Jozsef utca és az emlékszobor is. (12. sz.
melléklet)

Kutatomunkam tovabbi részében a festmények érdekes korillményeit
probaltam feltarni.

A Szentesen késziilt képek kozil elég sok magantulajdonban van.
Ennek oka valoszintileg az volt, hogy a masodik vilaghaboru viszontagsagai, az
egész orszagot érintd elszegényedés a miivészt is stlyosan érintették. A Kosztat
ismerd emberek elmondasa szerint ebben az idoben gyakran jelent meg a
Szentesi Ujsagban a kovetkezd hirdetésszoveg: "Cukorért, élelemért Koszta-
képet adok." Sulyos betegség is gyotorte mar ekkor a mivészt. Allitolag maga
jarta a gyogyszertarakat és a gyogyszer fejében festményt adott. Eletének ezen
epizodjai nagyon megviselhették, mert koztudott volt rola, hogy képeit
rendkivill féltette és nagyon megfontolta, mikor egyet kiadott a kezébdl. Ha
hosszabb idore elutazott, képeit dsszetekerte €s magaval vitte.

A habori okozta inséges idokbdl maradt fenn Kosztanak egy
textilsegélyt kérd levele, amelybdl megtudjuk, hogy a 84 éves mivésznek
sulyos betegsége miatt a varosba kellett koltoznie. Tovabba leirja, hogy a
hatrahagyott tanyajat kiraboltak, igy indokoltnak talalta kérelmét. Ennek
ellenére a polgarmester elutasitotta azzal az indokkal, hogy csak a vagyontalan
és kereset nélkiili személyeket illeti meg a ruhasegély. (13. sz. melléklet)

Koszta Jozsef és felesége 1945-ben koltoztek be Szentesre a Zrinyi
utcaba. Varhati tanyajukbol csak a festményeket é€s néhany agynemdjiket
hoztak magukkal. A beteg miivészre és idds feleségére a hazban laké Vajda
csalad viselt gondot 1949. februar 2-an és ez év julius 29-én bekovetkezett

halalukig.
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Koszta az 1930-as években irott végrendeletének tartalma ismeretlen,
mert az az iigyvédi irodak allamositasa alkalmaval elveszett. A mivész sulyos
betegsége pedig azt tette szitkkségessé, hogy helyette felesége, Szeifert Anna
végrendelkezzen. A festményeket illetben a végrendelet a kovetkezoket
tartalmazza: hisz darab festményt a magyar allamra hagyott, mely
festményeket a Szépmivészeti Muzeumban kiilon Koszta-teremben kell
elhelyezni. A festmények koziil négy darabot tulajdonjoggal a szentesi
muzeumra hagyott, mely képeket a muzeumban kell elhelyezni. Ezeken
felilmarado képeket egyenlden elosztva két testvérére hagyta, kiket teljes €s
kizarélagos joggal ruhaz fel.

A Koszta-képek tovabbi sorsat nehéz kovetni, mert a végrendeletbdl
nem deriil ki, hogy pontosan hany képrdl van sz6. Sem az, hogy mely képeket
szanta a Szépmivészeti Muzeumba ¢és melyeket a szentesibe. Erre
vonatkozolag pontosabb adatokat abban a hagyatéki kimutatasban talaltam
amely a festd tulajdonat képezd ingé és ingatlan felmérésén beliil a képeinek
leltarozasat is tartalmazza. (14. sz. melléklet) Ekkorra mar a képek a Zrinyi
utcai hazbol a muzeum Orizetébe keriiltek. Ebben a leltarban huszonkilenc
képet taldlunk cimmel és festményeikhez tartozé adatokkal. A pénziigyi
hatosag altal felkért személy mindossze 51.800 Ft-ban allapitotta meg a képek
Osszértéket.

A Koszta-képeket ismerve megallapithatd, hogy a miivész sem cimmel
sem évszammal nem latta el festményeit, igy ezt a feladatot az elsd leltarozo,
egyben felkért szakértd végezte, aki ebben az iddben a helyi muzeum vezetdje
volt. Tovabba részt vett még a cimadasban Csalog Jozsef, a miuzeum koévetkezd
igazgatdja is.

Koszta Jozsefné 1948. november 15-én végrendelkezett. ebben van sz6
a magyar allamra hagyott 20 képrdl. Szeifert Annat tulélte a miivész. Felesége
hagyatéki leltarakor nyomatékosan kijelenti, hogy az ¢sszes altala festett kép az

0 tulajdonat képezi. Ezekbdl elhunyt feleségének sem ajandékozas cimén, sem
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mas cimen képet nem adott. Ezt a kijelentését a hagyatéki gy targyalaskor
figyelmen kiviil hagytak.

A Kozalapitvanyi Ugyigazgatosag hosszasan levelezett dr. Albertényi
Andor kozjegyzovel a feleség hagyatékaban megemlitett képek kivalasztasardl
és elszallitasarol. Mivel a két halaleset kozott rovid idd telt el, 1949
oktoberében egy olyan hatarozat sziiletett, hogy a két hagyatéki tigyet egyesitve
kell targyalni.

A politikai események valtozdsa miatt ez csak 1962-ben vetddik fel
wra. Ekkor keresik meg €s hivjak Szentesre a brassoi rokonokat a mivész
hagyatékanak tisztazasara. Az 6rok6sok nem sokat tudtak a régen elszarmazott
muvészrol, igy hozza és a képekhez nem kotddtek. Egyszeri emberek 1évén
azok értékét nem ismerték.

A hagyatéki targyalas soran tulajdonukba keriilt festményeket a varos
toliik rendkiviil csekély - par szaz forintos - Gsszegért vasarolta meg az 1949 6ta
Koszta nevét viseld mizeum részére.

Azért kellett végre rendezni az 6rokosodési tigyet, mert a centenariumra
1961-ben egy allando tarlatot alakitottak ki a 29 festménybdl a mizeumtdl
tavol levd raktarépiiletben. Késobb ez atkeriilt a Széchenyi Ligetben 1évd
foépiiletbe. (15. sz. melléklet) Ez a kiallitas 20 évig volt megtekinthetd. Az itt
folyo atalakitasi munkak - gazvezetés, szigetelés, fodémcsere - miatt csak a
125. éves évfordulora ujult meg. A gyljtemény anyaga folyamatosan bdviil.
(16. sz. melléklet) A Koszta-terem egyben a muzeum eldadoterme is. Az
allando tarlaton a képeken kiviil a festészethez sziikséges eszkozok is lathatok.

(17. sz. melléklet)

39




11 Osszegzés

Az eldszoban azt irtam, hogy varosunkban kevés dologra lehet biiszke
az ember. Kutatasomat befejezve arra a megallapitasra jutottam, hogy itt nincs
mivel buszkélkedni. Inkabb szégyellni vald, ahogyan a varos pusztulni hagyta
tanyajat - azt a helyet, ahol ezeket a csodalatos képeket festette.

Festményeinek sorsa kedvezdbben alakult. Gyljteményes allando
kiallitasa folyamatosan boviil.

Nemcsak a mizeumot nevezték el rola, hanem egy iskola és egy utca is
viseli az & nevét, amelynek kozelében emlékszobra is megtalalhato.

Vegyes érzelmek kavarognak bennem. Lehangol6 volt latni a télen
kiégett tanyat. De annal vigasztalobb volt talalkozni Rézsa Gabor mérnok-
muzeologussal, akiben egy igazi Koszta-szakértdt ismerhettem meg. Nem
tudom eldonteni, hogy tudasa vagy lelkesedése a nagyobb, ahogyan a mivész
¢s hagyatékanak tigyét a szivén viseli.

Ugy érzem, sikeriilt a vallalt feladatot teljesitenem: egy valosabb képet

adnom a mesterrol.
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Balint Aladar: Két magyar festd

Nyugat, 1920. 91. o.
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Az Est 1922. februar 12. 7. o.
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Meghalt Koszta Jozsef

Kis Ujsag 1949. jilius 31. 3. o.

Zarda Jozsef Istvan: Mibdl latom, hogy Koszta Jozsef a magyar valosag
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Szabad Miivészet 1949. 5. szam. 218. o.

Végvari Lajos: Szolnoki mivészet 1852-1952
Miivelt Nép Kiado, Bp., 1952. 52. o.

Aradi Nora: Koszta

9. 0.

Bényi Laszlo: Koszta Jozsef

6. 0.

Képzdmivészeti Tarsulat irattara

Hazai Kronika

Mivészet, 1902. 66. o.

Elek Artir: Hirom magyar festd

Az Ujsag 1917. szeptember 8. 15. o.

Farkas Zoltan: Koszta Jozsef kiallitdsa az Ernst Mizeumban
Vasarnapi Ujsag 1917. 39. szam 627. o.

Nagy Zoltan: A Kossuth-dijas Koszta Jozsef
Pusztak Népe 1948. 2. szam 144. o.
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Magyar Miivészet 1927. 5. szam 241. o.

Az Erdekes Ujsag 1917. szeptember 23. 1. o.
Magyar mesterek csoportkiallitasa
Népszava 1917. oktober 14. 5. o.

Dr. Lazar Béla: Koszta Jozsef miivészete

Magyar Miivészet 1937. 3. szam 80. o.
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Balint Jend: Mivészfejek 33., 34. o.
Amicus Kiado, 1983.

e Balint Lajos: Ecset és vésd

108. o.
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A Népmiivelési Minisztérium levele dr. Csalog Jozsef
muzeumvezetdnek, Koszta Jozsef hazanak targyaban

1984. julius 26., Budapest
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1957. februar 1. 16/1975. szam

Dobozi Andras: Koszta Jozsef emléke a szentesi nép korében
Szakdolgozat, Szentes, 1961.

Feljegyzés a Varosi Tanacs VB. 1987. szeptember 7-én megtartott
vezetd megbeszélésérdl

A feljegyzést készitette: Mészaros Julia mivelddésiigyi osztalyvezetd
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Olaj, vaszon. 72 x 95 cm

Szentes, Koszta Jozsef Muzeum

50




VII. Mellékletek

51




17. A mivész festoeszkozed
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1. Mauyas kirdly taldlkozdsa Beatrixszel

(Vazlay)




1. Hazatér$ araték. 1897.




3. IFGrd6 utan. 1895.







. Kukoricatorés. 1905. k.
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7. Tanyériorld nd, 1919. K.
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9. Hazatérék. 1940).
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1. Koszta egykori miterme mai dllapotaban
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12. Koszta emlékszobor, mogotie a rola clnevezett utcaval
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13. A mivész sajat kézzel iron scgelykérd levele
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14. A hagyatéki kimutatasban szereplé képek leltara
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16. A Koszta-terem (4llando tarlat a muzeumban)
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17. A mavész festGeszkozel
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